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Резюме: Цель. Целью исследования является разработка характеристик институцио-

нальной среды, обеспечивающих устойчивое развитие территорий. Методы. Методами ис-

следования являются системный анализ, социально-экономическое моделирование и прогнози-

рование. В целях наглядного изображения аналитических данных и авторских результатов ис-

пользован метод графических изображений. Результат. Обоснована актуальность устойчи-

вого развитий территорий в современных экономических условиях, выявлена необходимость 

комплексного подхода к выбору экономических, социальных и экологических критериев для реа-

лизации программ, направленных на преобразование социально-экономического пространства 

территорий, малых городов, муниципальных образований. Выявлена роль институтов в раз-

витии территорий, рассмотрены их механизмы и классификации. Охарактеризованы различ-

ные подходы ученых к раскрытию роли и значимости институциональной среды, необходимо-

сти ее модернизации и адаптации к настоящим условиям функционирования экономики. Про-

веден анализ социально-экономических характеристик институциональной среды, определены 

направления их формирования до уровня, соответствующего стратегии развития террито-

рии, малого города, муниципального образования. Охарактеризованы показатели развития ин-

ституциональной среды малых городов на примере трех субъектов РФ: Пермский край, Туль-

ская, Владимирская области. Проанализирован состав институтов бизнес-среды, образова-

ния, культуры и спорта. Отражены данные о бюджетных показателях малых городов рас-

сматриваемых субъектов, выявлены проблемы дефицита местных бюджетов в большинстве 

муниципальных образований.  Вывод. На основе выявленных направлений и критериев развития 

институциональной среды разработаны направления моделирования устойчивого развития 

территорий.  
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Abstract  Objectives. The aim of the study is to develop the characteristics of the institutional 

environment to ensure the sustainable development of regions. Methods. Research methods comprise 

the system analysis, socio-economic modelling and forecasting. The method of graphic images is used 

in order to visualise the analytical data and the results. Results. The relevance of sustainable regional 

development in the current economic conditions is substantiated, the necessity of a complex approach 

of economic, social and ecological criteria for the implementation of programmes aimed at transform-

ing the social and economic space of territories, small towns, and municipalities is identified. The role 

of institutions in the development of territories is revealed and their mechanisms and classifications 

examined. Different scientific approaches to the role and significance of the institutional environment 

are characterised alongside a discussion of the need for modernisation and adaptation to present eco-

nomic conditions. An analysis of the socio-economic characteristics of the institutional environment is 

carried out and the directions for their formation up to a level corresponding to the development 

strategy of the territory, small town or municipality are determined. The indicators of the development 

of the institutional environment of small towns are characterised on the example of three subjects of 

the Russian Federation: Perm Krai, Tula and Vladimir oblast. Data on three types of institutions – 

constitutional, economic and social – are considered together with living standards. The composition 

of the institutions of the business environment, education, culture and sport is analysed. The data on 

budget indicators of small towns of the federal subjects under consideration are reflected and prob-

lems concerning local budget deficits in the majority of municipalities are identified. Conclusion. 

Based on the identified directions and criteria for the development of the institutional environment, the 

directions for modelling the sustainable development of territories are developed.  
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Введение. Развитие как ключевое понятие экономической науки наполняется ныне но-

вым содержанием. Это связано, в первую очередь, с осознанием того факта, что социальные 

аспекты функционирования человеческого сообщества оказывают значительное влияние на 

развитие разноуровневых экономических систем – от малых предприятий до крупных террито-

риальных образований. Именно поэтому концепция устойчивого развития территорий стала 

сегодня объектом пристального внимания практически во всех сферах человеческой жизнедея-

тельности. Переход к устойчивому развитию территорий должен основываться на принципах 

экономической эффективности, гармоничности развития человека и окружающей среды, соци-

альной справедливости, инновационности и технологичности [7]. Отсюда можно сделать вы-

вод, что на первый план в современном территориальном развитии выдвигается институцио-

нальная составляющая, которая включает в себя познание основополагающих для развития об-

щества цивилизационных норм и ценностей. 

Особенно актуальными эти проблемы являются для развивающихся территорий, пере-

живающих фундаментальные трансформации институциональной структуры, которые охваты-

вают все сферы их общественной жизнедеятельности и влияют на экономические и социальные 

преобразования. Их стратегической целью является развитие социально-ориентированной ры-

ночной экономики и выход на траекторию устойчивого развития. Речь идет об управляемом 

социально-экономическое развитии, не нарушающем институциональной основы развития тер-

ритории и направленном на обеспечение выживания и непрерывного прогресса общества в 

пределах данной территории. Для перехода на путь устойчивого развития важное значение 

имеют все составляющие институционной среды: экономические, политические, этические, 

культурные, экологические с учетом их институциональной основы. 

Постановка задачи. Современное состояние экономики России и еѐ регионов не в по-

следнюю очередь обусловлено неэффективностью функционирования базовых экономических 

институтов. При этих обстоятельствах повышение институциональной эффективности для 

обеспечения устойчивого развития территориальных хозяйственных систем является не только 

актуальной теоретической проблемой, но и важной практической задачей. Следовательно, воз-

никает потребность осмысления, оценивания и моделирования развития территорий в институ-

циональном контексте. 

Методы исследования. Диалектический метод познания экономических и социальных 

процессов заключается в исследовании отдельных показателей инфраструктуры и направлений 

моделирования устойчивого развития территорий, что позволяет сделать определенные выводы 

о наличии структурных проблем и тенденций, характерных для современного периода и пред-

ложить рекомендации с учетом специализации малых городов Тульской, Владимирской обла-

стей, Пермского края. 

Метод системного анализа заключается в комплексном анализе социально-

экономической ситуации с учетом сложившейся специализации рассматриваемых территорий, 

а также особенностей институциональной среды, в совокупности позволяя сделать научно 

обоснованные выводы о качестве развития каждого аспекта рассматриваемой проблемы.  

Формально-логический метод состоит в интерпретации фактов на основании различной 

информации статистического характера, которая позволяет обеспечить всесторонними данны-

ми об исследуемой проблеме. 

Обсуждение результатов. Как отмечают Фролов Д.П. и Соловьева И.А., в основе ин-

ституционального подхода к стратегическому планированию и управлению развитием терри-

торий лежит задача минимизации издержек взаимодействий (то есть трансакционных издер-

жек) хозяйствующих субъектов для реализации ими своих инициатив. Средствами снижения 

трансакционных издержек в территориальной экономике являются институты – формальные 

правила, неформальные нормы, органы, процедуры, обычаи, традиции, коллективные менталь-

ные модели (убеждения, стереотипы и др.), регулирующие поведение различных групп хозяй-

ствующих субъектов. Совокупность институтов территории или ее «институциональная струк-

тура является важнейшей частью региональной и местной стратегии экономического развития» 

[16, с.40].  
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Российский исследователь Беляев A.E. рассматривает вопросы разработки стратегии 

устойчивого развития территории на основе моделирования условий и отмечает, что процессы 

воздействия институтов на развитие территорий, структура и иерархия институтов и их специ-

фика имеют выраженный региональный характер, что обусловливает регионализм институтов 

устойчивого развития территорий [2]. Иерархия институтов, предложенная Беляевым А.Е., мо-

жет быть использована для определения характеристик институциональной среды территори-

ального развития. 

Российский исследователь Нуртдинов А.Р. исследует вопросы определения концепту-

альных основ формирования институциональной среды как условия устойчивого экономиче-

ского развития территорий [5]. Нуртдинов А.Р. на основе построенной модели выделяет в каче-

стве главной причины неудач некоторых экономических реформ игнорирование российскими 

реформаторами достижений институциональной теории [5, с.189]. Кроме того, Нуртдиновым 

А.Р. дана авторская классификация социальных институтов, оказывающих воздействие на раз-

витие территорий, рассматриваются механизмы воздействия социальных институтов на про-

цесс устойчивого экономического развития, предлагаются конкретные возможности формиро-

вания институциональной среды территории в целях устойчивого развития.  

Терешина М.В. отмечает роль институциональной теории в определении возможностей 

территориального развития [13]. Так как в последнее время имеет место растущая глобальная 

экономическая нестабильность, то роль условий достижения устойчивого экономического раз-

вития страны и ее отдельных территорий возрастает.  

Барлыбаев У.А. также отмечает отсутствие необходимой институциональной среды, 

формирующей предпосылки для эффективного управления устойчивым развитием подсистем 

национальной экономики [1, с.61]. При этом в качестве объекта исследования выступают сель-

ские территории. Несмотря на то, что исследователем построена экономико-математическая 

модель развития сельских территорий с использованием институционального подхода, всѐ же 

набор условий институциональной среды развития территорий представляется ограниченным, 

не рассматриваются инновационные и некоторые важные социальные институты.  

Исследователь Иванченко М.П. определяет современные теоретические подходы к ана-

лизу предпосылок и последствий функционирования различных по содержательному наполне-

нию и форме общественно-политических и экономических институтов, необходимых для раз-

вития отдельных территорий [3]. При этом для обеспечения оптимальности институциональной 

среды развития отстающих территории исследователь предлагает трансплантацию институтов. 

Трансплантацию институтов, по мнению Иванченко М.П., в определенной мере можно отожде-

ствить с заимствованием технологий [4, с.62]. В качестве примеров исследователем рассмотре-

ны Ленинградская и Московская области – наиболее  развитые регионы России, что отделяет 

их по условиям развития от других регионов России.  

Некоторые российские исследователи уделяют внимание отдельным институтам или 

группам институтов, оказывающим влияние на развитие территорий и малых городов. Так, 

например, исследователь Приходченко О.С. рассматривает развитие территорий, прежде всего, 

с точки зрения различных государственных институтов, связанных с формирование бюджет-

ных доходов и расходов [5, с.54]. Моделью, которую исследователь предлагает использовать 

для определения возможностей развития территорий, является программное бюджетирование и 

стратегирование. Данная модель является достаточно эффективным инструментом определения 

условий развития территории, хотя и ограничена узкой группой институтов. 

Авторы Тамбовцев В. и Полтерович В. отмечают многообразие типов институтов, пред-

ставленных в малых городах. Исследователи группируют институты по признаку целенаправ-

ленности и осознанности создания и выделяют спонтанно возникшие, заимствованные и спро-

ектированные институты [10, 12]. С точки зрения проектирования развития малых городов 

данная классификация имеет особое значение, так как позволяет разделить институты малых 

городов на те, которые можно искусственно инициировать, и те, что возникают самостоятельно 

или извне. Это важно при определении опорных социальных и экономических структур, кото-



Вестник Дагестанского государственного технического университета. Технические науки. Том 44, №3, 2017 

Herald of Daghestan State Technical University.Technical Sciences. Vol.44, No.3, 2017 

http://vestnik.dgtu.ru/ISSN (Print) 2073-6185 ISSN (On-line) 2542-095Х 

189 
 

рые являются поддерживающими по отношению к общей стратегии развития территорий и ма-

лых городов. 

В целях моделирования устойчивого развития малых городов необходимо также выде-

ление институтов по таким признакам, как сложность изменения института, инертность, а так-

же централизация института. Особое значение в рамках местного управления на уровне малых 

городов имеет классификация институтов по уровням регулирования – на федеральные, регио-

нальные и местные соответственно. Данные уровни закреплены в законодательстве страны, что 

является поддерживающим фактором для формирования и группировки институтов в малых 

городах именно по этому признаку. Как отмечает Тамбовцев В., институциональная среда ма-

лых городов формируется, прежде всего, на муниципальном уровне [12], но должна включать в 

себя институты других уровней в качестве поддержки и определения общей стратегии разви-

тия.  

Исходя из рассмотренных научных исследований [4, 5, 7-10, 12], касающихся вопросов 

формирования институциональной среды  развития территорий, можно выделить следующие 

группы институтов малых городов: 

1. Надконституционные (поведенческие) институты – сюда относятся устоявшиеся ло-

кальные традиции и обычаи малого города, например, особые местные праздники, почитание 

покровителя города и др. В современных условиях, казалось бы, данная группа институтов 

должна постепенно терять свою значимость, но, учитывая старение населения малых городов 

[16], группа поведенческих институтов имеет весьма крепкие позиции в современных малых 

городах. 

2. Конституционные (политические) институты, куда относятся правила избрания и 

назначения представителей органов местного и общественного самоуправления. Основой для 

данных институтов являются такие нормативные акты, как Положение об администрации му-

ниципального образования и Положение о территориальном общественном самоуправлении.  

3. Экономические институты – наиболее многочисленная группа институтов малых го-

родов. Сюда можно отнести:  

- институты, регулирующие предпринимательскую деятельность и формирующие инве-

стиционный климат,  

- институты развития социальной сферы малого города (например, образование, здраво-

охранение, культура, спорт),  

- институты системы финансов малого города,  

- институты, обеспечивающие развитие городской инфраструктуры, 

- институты, формирующие условия для повышения туристической привлекательной и 

развития туризма малого города. 

Данная группа институтов является определяющей для формирования устойчивого раз-

вития малых городов, так как институты данной группы позволяют обеспечить высокие пока-

затели уровня жизни населения малых городов, что является основной целью устойчивого раз-

вития территории. 

Стратегии развития малых городов и регионов, базирующиеся на институциональном 

подходе, направлены, с одной стороны, на выявление и преодоление институциональных огра-

ничений (в том числе административных барьеров, неэффективных процедур и механизмов ре-

гулирования и др.) в использовании ресурсов территории, а с другой – на формирование каче-

ственной институциональной среды для разных групп стейкхолдеров [16, с.34-35].  

В качестве методологической основы для таких индикаторов могут быть использованы 

показатели рейтинга «Ведение бизнеса» (Doing Business), отражающие степень удовлетворен-

ности предпринимателей сроками получения разрешений на строительство, подключения к 

электроснабжению, регистрации бизнеса и собственности и т.д., а также индикаторы индекса 

«Валового национального счастья» (Gross National Happiness Index), включающие показатели 

психологического благополучия, здоровья, культурного разнообразия, стандартов жизни, удо-

влетворенности качеством государственного управления, использования времени и др. [4].  
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Далее рассмотрены некоторые показатели, характеризующие уровень развития институ-

циональной среды в малых городах субъектов РФ: Пермском крае, Владимирской и Тульской 

областях – табл. 1. Методика обобщения показателей для характеристики институциональной 

среды представлена органами статистики. 
Таблица 1. Показатели развития институциональной среды малых городов  

на примере субъектов РФ [27] 

Table 1. Indicators of development of institutional environment of small towns on 

 the example of subjects of the Russian Federation 

 

Показатель 

Субъекты 

Пермский  

край 

Владимирская  

область 

Тульская  

область 

Конституционные институты 

Наличие муниципальных  

образований,  единиц 
29 80 23 

Число муниципальных образований, 

участвующих на добровольной основе 

в объединениях муниципальных обра-

зований, в межмуниципальных не-

коммерческих организациях, единиц 

27 80 22 

Экономические институты 

Муниципальные унитарные  

предприятия, единиц 
51 10 12 

Банки и иные финансовые организа-

ции или их филиалы и представитель-

ства, единиц 

2 4 3 

Число субъектов малого и среднего 

бизнеса 
3124 6309 3469 

Социальные и институты уровня жизни 

Образовательные организации, еди-

ниц 
19 84 32 

Организации культуры, единиц 57 86 6 

Организации спорта, единиц 25 2 8 

Местный бюджет на текущий год, 

(тыс.руб) 

2203626 1628062 3148183 доходы 

расходы 2278613 1597459 3507493 

дефицит (-), профицит (+) -74987 +30603 -359310 

 

Исходя из данных табл. 1, можно особо выделить развитие экономических институтов в 

малых городах Владимирской области – данный регион лидирует по числу банковских органи-

заций и субъектов малого и среднего бизнеса (табл. 1. и рис. 1). Также развитым в части эконо-

мических характеристик институциональной среды является, согласно данным табл. 1, Туль-

ская область. 

Отразим данные о численности субъектов малого и среднего бизнеса в малых городах 

Пермского края, Владимирской и Тульской областей на рис.1: 
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Рис. 1. Численность субъектов малого и среднего бизнеса в малых городах  

Пермского края, Владимирской и Тульской областей на 2016 год [27] 

Fig. 1. The number of subjects of small and medium-sized businesses in small towns of the Perm 

territory, the Vladimir and Tula regions for the year 2016 

На рис. 2 представлены показатели, характеризующие социальные институты в малых 

городах рассматриваемых регионов: 

 

Рис. 2. Показатели, характеризующие социальные институты в малых городах  

Пермского края, Владимирской и Тульской областей [27] 

Fig. 2. The indicators characterizing social institutions in small towns of the  

Perm territory, the Vladimir and Tula regions 

Как можно видеть по данным рис.2., по социальным характеристикам институциональ-

ной среды среди рассмотренных регионов лидирует Владимирская область – по числу образо-

вательных, культурных и спортивных организаций малые города данного региона опережают 

малые города других рассмотренных областей.  

Таким образом, можно говорить о наиболее развитых социальных институтах именно в 

малых городах Владимирской области.  

На рис. 3 отражены показатели бюджетных доходов и расходов по малым городам 

Пермского края, а также Владимирской и Тульской областей.  

Во всех регионах, кроме Владимирской области, малые города испытывают дефицит 

бюджета. Наибольший дефицит имеет место в малых городах Тульской области, профицит 

имеет место в малых городах Владимирской области, что свидетельствует о лучшем обеспече-

нии бюджетных функций в малых городах данного региона, что позволяет говорить о более 

высоком уровне жизни населения малых городов Владимирской области.  

В целом, исходя из рассмотренных показателей, можно говорить о приемлемом разви-

тии институциональной среды в малых городах Владимирской области (в части экономических 

и социальных институтов), а также Пермского края (в части экономических институтов), но 



Вестник Дагестанского государственного технического университета. Технические науки. Том 44, №3, 2017 

Herald of Daghestan State Technical University.Technical Sciences. Vol.44, No.3, 2017 

http://vestnik.dgtu.ru/ISSN (Print) 2073-6185 ISSN (On-line) 2542-095Х 

192 
 

необходимо отметить, что данная методика является не совсем точной и не позволяет полно-

ценно осветить развитие институциональной среды малых городов. 

 

 
Рис. 3. Показатели бюджетных доходов и расходов по малым городам  

Пермского края, Владимирской и Тульской областей [27] 

Fig. 3. Indicators of budget revenues and expenditures in small towns of the  

Perm territory, the Vladimir and Tula regions 

Важные условия формирования институциональной среды территориального развития 

определены в работах Усковой Т.В., в которых предлагаются инструменты оценки влияния 

экономических факторов на развитие территорий [14-15].  

Различным аспектам устойчивого развития посвящено много работ зарубежных иссле-

дователей. Понятийный аппарат, методология и механизмы формирования среды территори-

ального развития сформулированы в документах ООН «Наше общее будущее», «Повестка дня 

на ХХІ век» [26], Декларация Рио и др. Особое место в работах зарубежных исследователей 

уделяется характеристике рациональных институциональных условий производства и потреб-

ления для развития территорий. Модели развития территорий зачастую строятся на основе оп-

тимизации потребностей, и, в соответствии с этим, трансформации производственных и эконо-

мических характеристик институциональной среды  [19, 20]. 

Возможность моделирования развития территорий с позиции институционального под-

хода обоснована  в трудах зарубежных исследователей [17-19, 21]. 

Так, Й. Эдда сформировал перечень факторов, оказывающих влияние на развитие терри-

торий и также предложил математическую имитационную модель, позволяющую выявить вли-

яние факторов институциональной среды на развитие территории [19].  

Исследование, проведенное зарубежными исследователями Хайнесом Эйджем и Джо-

ном Харрисоном, основывается на аспектах новейшего институционального анализа [18], кото-

рый ведет к формулированию возможности моделирования развития территорий исходя из те-

кущего состояния институтов, воздействующих на данную территорию. Ученые построили 

EPR-модель, которая позволяет увидеть конкретные причинно-функциональные связи (в том 

числе – институционального характера), существующие в системе развития территории. Вни-

мание вопросам определения характеристик институциональной среды территориального раз-

вития уделяется и исследователями из стран СНГ [22 -25]. Наибольший упор в указанных рабо-

тах делается на вопросах социально-экономического развития институтов, оказывающих влия-

ние на территориальное развитие, что несколько сужает понимание институциональной кон-

цепции устойчивого развития.  

Для понимания механизмов реализации модели устойчивого развития необходимо уде-

лить больше внимания анализу влияния модели устойчивого развития в системе политических, 

общественных и других институтов. 

Рассмотрим направления моделирования устойчивого развития территорий на основе 

институциональной среды на примере малых городов Пермского края, с преобладающей про-

мышленной специализацией (табл. 2).  
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Таблица 2. Характеристика малых городов Пермского края по экономической специализации [27] 

Table 2. Feature of small towns in Perm Krai on economic specialization 
Малые 

города 
Отрасль специализации 

Направления  диверсификации 

экономики 

Чермоз 
Сельское хозяйство, розничная торговля, маши-

ностроение («ООО Синергия») 

Развитие познавательного, экологиче-

ского, агротуризма 

Чердынь 
Разработка солевых месторождений, производ-

ство за чертой города 

Развитие религиозного, познаватель-

ного, экологического и агротуризма  

Усолье 
Сельское хозяйство, розничная торговля, лесная и 

деревообрабатывающая промышленности 

Развитие религиозного и познаватель-

ного туризма 

Оханск 

Сельское хозяйство, производство пиломатериа-

лов, швейное производство (ОАО Оханская 

швейная фабрика) 

Развитие экологического и агротуриз-

ма  

 

Гремячинск 

Лесопереработка (ДОК Гремячинский, ООО 

«ПЛПК»), газокомпрессорная станция (Гремя-

чинское ЛПУ МГ), автомобилестроение (завод 

ОАО «Автоспецоборудование»), легкая промыш-

ленность 

Образование, здравоохранение и эко-

логический туризм 

 

 

Горнозаводск Монопроизводство ОАО «Горнозаводскцемент» 
Транспортная отрасль, сфера культу-

ры 

Александровск 

Развитие промышленного производства (ОАО 

«Александровский машиностроительный завод», 

ОАО «Алекстром»  

Образование, здравоохранение, 

транспортная отрасль и туризм 

Очер 

Литейная, мебельная промышленность, производ-

ство пиломатериалов, сельское хозяйство, маши-

ностроение (ОАО «Очѐрский машиностроитель-

ный завод») 

Туризм и рекреация, экологический и 

агротуризм 

 

Красновишерск 

Лесная, деревообрабатывающая промышлен-

ность, цветная металлургия. Крупные предприя-

тия являются банкротами 

Образование, здравоохранение, 

транспортная отрасль, экологический 

туризм 

Кизел 
Ликвидация основных градообразующих пред-

приятий, бюджетная сфера 

Туризм и рекреация, экологический и 

агротуризм 

Нытва 
Градообразующее предприятие – ОАО Нытвен-

ский металлургический завод 

Развитие познавательного, экологиче-

ского и агротуризма 

Губаха 
Химическая промышленность - ПAO 

«Метафракс», ОАО «Губахинский кокс»  
Транспорт, сфера культуры и туризм 

Оса 
Машиностроение, деревообработка, пищевая 

промышленность 

Культурный центр – развитие позна-

вательного туризма 

Верещагино 
Машиностроение, сельское хозяйство, текстиль-

ная промышленность 
Транспорт, промышленность и туризм 

Кудымкар 
Пищевая промышленность (ОАО «Молоко», ОАО 

«Мясокомбинат»), торговля 

Развитие религиозного, познаватель-

ного, экологического и агротуризма 

Чернушка 

Нефтяная промышленность и строительство 

(ООО «Лукойл – Пермь»); ремонтное производ-

ство (ООО «АРГОС» -ЧУРС); строительство до-

рог (ООО «ДОРОС»), выпуск кирпича (ООО 

«Чернушкастройкерамика»)  

Промышленность, транспорт, туризм, 

санаторно-курортная деятельность 

 

Добрянка 

Топливно-энергетический и лесопромышленный 

комплекс (филиал «Пермская ГРЭС»  АО «Интер 

РАО- Электрогенерация»; НГДУ «Полазнанефть» 

ЗАО «Лукойл-Пермь», ЗАО «Лукойл - Бурение - 

Пермь», АО «Добрянка-мебель», филиал ЗАО ПО 

«Уралэнергомонтаж») 

Промышленность, транспорт, туризм, 

санаторно-курортная деятельность 

 

 

Чусовой 

Черная металлургия, машиностроение и металло-

обработка (ОАО «Чусовский металлургический 

завод», «УралДомнаРемонт», «Металлург Сер-

вис»).  

Промышленность, транспорт,  

туризм, санаторно-курортная 

 деятельность 

https://ru.wikipedia.org/w/index.php?title=%D0%93%D0%BE%D1%80%D0%BD%D0%BE%D0%B7%D0%B0%D0%B2%D0%BE%D0%B4%D1%81%D0%BA%D1%86%D0%B5%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D1%82&action=edit&redlink=1
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B5%D1%82%D0%B0%D1%84%D1%80%D0%B0%D0%BA%D1%81
https://ru.wikipedia.org/w/index.php?title=%D0%93%D1%83%D0%B1%D0%B0%D1%85%D0%B8%D0%BD%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D0%BA%D0%BE%D0%BA%D1%81&action=edit&redlink=1
https://ru.wikipedia.org/w/index.php?title=%D0%9B%D1%83%D0%BA%D0%BE%D0%B9%D0%BB_%E2%80%94_%D0%9F%D0%B5%D1%80%D0%BC%D1%8C&action=edit&redlink=1
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D1%80%D0%BC%D1%81%D0%BA%D0%B0%D1%8F_%D0%93%D0%A0%D0%AD%D0%A1


Вестник Дагестанского государственного технического университета. Технические науки. Том 44, №3, 2017 

Herald of Daghestan State Technical University.Technical Sciences. Vol.44, No.3, 2017 

http://vestnik.dgtu.ru/ISSN (Print) 2073-6185 ISSN (On-line) 2542-095Х 

194 
 

Ряд моногородов испытывает экономические проблемы, связанные с упадком или банк-

ротством промышленных предприятий [6].  

Представим схематично промышленную институциональную среду Пермского края 

(рис. 4). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Рис. 4. Основные характеристики институциональной среды малых городов Пермского края  

с промышленной специализацией [7] 

Fig. 4. The main characteristics of the institutional environment of small towns of the Perm  

region with industrial specialization 

Можно видеть сочетание нескольких характеристик институциональной среды, к кото-

рым относится научно-технический потенциал и инновации. Охарактеризуем динамику инно-

ваций на примере рассматриваемых субъектов РФ (рис.5). 

 

 
Рис. 5. Удельный вес организаций, осуществляющих технологические, маркетинговые,  

организационные инновации, % [8] 

Fig. 5. The share of organizations implementing technological, marketing,  

organizational innovation, % 
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Пермский край являлся лидером в 2006 году – 26,1% организаций осуществляли инно-

вационную деятельность; в  2015 году на первое место вышел г. Санкт-Петербург – 17,2%, он 

же является единственным из рассматриваемой группы субъектов, показавший пророст инно-

вационной деятельности. Необходимо рассмотреть в процентном соотношении от общего объ-

ема отгруженных товаров, работ, услуг (рис. 6). 

 
Рис. 6. Доля инновационных продуктов, работ, услуг в общем объеме, % [8] 

Fig. 6. The share of innovative products, works, services in total amount, % 

Отметим, что в регионах развиваются две тенденции: рост инновационных продуктов, ра-

бот, услуг в общей доле: Владимирская, Тульская области; снижение: Пермский, Краснодар-

ский края, г. Санкт-Петербург (при росте количества предприятий, занятых инновациями). 

Особенно резким является сокращение по Пермскому краю – с 20,9% до 7,7%.  

Вывод. Институциональная среда оказывает качественное влияние на социально-

экономическое пространство территорий, обеспечивает устойчивое развитие.  

Аналитическое обощение результатов исследования выявило, что проблема институтов 

является актуальной в современной экономической региональной политике, так как ее решение 

способствует выходу территории, малого города, муниципального образования на новый уро-

вень специализации.  

Анализ институциональной среды промышленности был проведен на примере Пермско-

го края в сравнении с некоторыми регионами, обладающими сопоставимой специализацией. 

Было выявлена тенденция к сокращению инновационной и инвестиционной активности, обу-

словленной частичным спадом промышленного производства, замедлением темпов формиро-

вания индустриальных парков, целью создания которых была оптимизация существующего 

производства, рациональное использование промышленных площадей (производственной ин-

фраструктуры). 

Установлено, что промышленные города развиваются за счет промышленного потенци-

ала территории за счет использования имеющихся природных ресурсов (месторождения руд), 

большого количества рабочей силы и высококвалифицированного персонала, а также привле-

чения отечественного и иностранного капитала.  

Формирование и развитие промышленности и технопарков на территории Пермского 

края  основывается на следующих требованиях:  

- повышение инвестиционной привлекательности и конкуренции российской экономики; 

- повышение конкурентоспособности российских предприятий и их готовность к внедре-

нию инноваций;  

- создание условий для экспорта товаров и повышения конкурентоспособности на рынке 

товаров и услуг;  

- развитие и применением новых технологий управления персоналом.  

Можно сделать вывод, что обладая достаточно развитой промышленной инфраструкту-

рой, Пермский край демонстрирует спад основных показателей промышленности, способству-

ющих модернизации и устойчивому росту. В связи с этим необходимо отметить следующие 

особенности: на деятельность институциональной среды оказывают влияние макроэкономиче-
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ские факторы, в первую очередь, сокращение денежной массы; негативные ожидания привели 

к сокращению вложений в длительные проекты, характерные для промышленности (ввод но-

вых мощностей, модернизация основных фондов). 

Характеристики институциональной среды для обеспечения устойчивого роста террито-

рий: низкая доля износа объектов материального производства; удовлетворение основных по-

требностей населения территории; наличие инвестиционно-инновационных предприятий, от-

носящихся к государству и бизнес-среде. 

Моделирование устойчивого развития промышленных территорий включает основные 

направления: транспортно-логистические сети; усиление сложившейся специализации; дивер-

сификация экономики на основе перспективных направлений специализации; включение по-

тенциальных возможностей в проекты новых продуктов и услуг, обладающих спросом;  обес-

печение устойчивых взаимосвязей инфраструктуры различных типов на основе выявленных 

факторов взаимовлияния, обеспечивающих синергетический эффект. 
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